Kapitola 1.

Migrace a rozvoj -
uvodni vhled

Robert Stojanov

1. Uvod

Hospodarsky rlst v druhé poloving 20. stoleti, zvy$ujici se internacionalizace ekonomickych
aktivit a procesy dekolonizace ptispély k intenzifikaci migraénich procesi (Arango 2000: 284).
Dostupné&jéi globalni zplisoby komunikace a dopravy, obrovsky rozvoj mobilni a internetové ko-
munikace béhem prvnich desetileti 21. stoleti vytvorily vétsi moznosti pro pohyb osob i financi
neZ kdykoli dfive, ackoli ne vSichni obyvatelé planety se z celé Fady dtvodi mohou & maji zajem
stat migranty.

Souvislosti mezi migraci a rozvojem jsou zkoumany jiz nékolik desitek let, a to zejména
v ramci rozvojovych studii. Nicméné intenzivné jsou vztahy mezi migraci a rozvojem zkou-
many az od 2. poloviny 90. let minulého stoleti. Divody zvysSovani zdjmu o souvislosti mezi
migraci a rozvojem jsou rdzné, ale mezi ty kli¢ové bezpochyby patfi stoupajici mnoZstvi
zasilanych remitenci, které vyznamné prekracuji jiné financni toky do rozvojovych zemi
jako jsou napriklad oficialni rozvojova pomoc (Official Development Assistance - ODA),
castecné i pfimé zahranicni investice (Foreign Direct Investment - FDI), rostouci absolutni
polty imigrant( a zdroveri starnouci pGvodni populace v zemich ekonomicky rozvinutych.
Dal$im vyznamnym motivem je rozéarovani z nedspéchd tradi¢nich rozvojovych ndstro-
jd, napriklad pravé rozvojové pomoci, a z nich vyplyvajici hledani alternativnich mozZnosti
reseni, ve kterém napfriklad problematika remitenci ziskala znacnou pozornost. Za dalsi
pricinu Ize povaZovat vétsi stabilitu remitencnich tokd ve srovnani s dalsimi vnéjsimi inter-
vencemi (pf. ODA, FDI).

Vztahy mezi migraci a rozvojem jsou mimoradné komplexni a citlivé k celé fadé faktorl od-
liSnych pro jednotlivd Uzemi, ekonomiky a populace, a proto je jen velmi obtizné formulovat
jednoznaéné zavéry obecnéjéi povahy ve sméru pozitivnich nebo negativnich pfinost. Odchod
vzdélanych osob do zahrani¢i mohou nékteré zemé vnimat negativné, zatimco v pripadé jinych
zemi mUze jit o jednu z vyznamnych rozvojovych strategii s velmi dobfe rozvinutou migraéni
infrastrukturou (napf. rozdilné postoje africkych a blizkovychodnich vlad na jedné strané, které
emigraci a zasilani remitenci nijak vyznamné nepodporuji, a na druhé strané filipinské vlady,
ktera vybudovala ,emigraéni primysl®, jeZ tvoti vyznamnou ¢ast mistni ekonomiky prosttednic-
tvim remitenci). I kdyz jsou nakonec naklady a vynosy pocitany predevsim v roviné individudlni
i urcité domacnosti, z niz migrant pochazi, relevantni mohou byt i zajmy narodni. Jako vhodny
priklad je mozné uvést emigraci 1ékafd. Pro zemi plvodu je to jisté ztrata, pro ptijimajici zemi
je to pfinos. Individualni pohled samotného Iékare je ovsem odliSny. Ten fesi nejen rozdilné fi-
nanéni a socialni podminky v obou zemich pro sebe a svou rodinu, ale také sv{j vlastni rozvoj.
A téz moznosti, kolika lidem bude moci pomoci nebo je zachranit z pohledu rozdilného pristupu
k vybaveni, technologiim a kvalité pracovisté, personalu, které mu nabidnou v obou lokalitach.
Na misce vah tak mame nejen pocty téchto zachranénych, ale také individudlni rozvoj talentu
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|ékaFe, posun mediciny kupFfedu a rozvoj ostatnich ¢lend rodiny. Tento ptiklad ukazuje komplex-
nost problematiky migrace a rozvoje a mnoZstvi faktort, které vstupuji do tohoto procesu.

2. Mezinarodni migrace v cislech

Podle odhad( Populaéni divize Spojenych narodd (United Nations Population Division = UNPD)
dosahl poc¢et migrantd v poloviné roku 2019 poétu cca 272 miliont (3,5 procenta svétové popu-
lace), coz je o 51 miliond vice ve srovnani s odhady pro rok 2010 (UNPD 2019).

Kdo je to vilastné migrant? Mezinarodni organizace pro migraci (International Organization
for Migration - IOM), ktera je agenturou OSN zabyvajici se migraci (UN Migration), ozna-
¢uje migranta za osobu, jeZ se z riznych ddvodd dodasné nebo trvale nachdzi mimo misto
svého obvyklého pobytu, at uZ v ramci své zemé nebo v zahraniéi. Ackoli se jedna o obecny
termin, ktery podle mezinarodniho prava neni definovan, zahrnuje zarovern fadu presné
definovanych pravnich kategorii lidi. Jde napfiklad o migrujici pracovniky, osoby, jejichz
konkrétni druhy pohybu jsou legalné definovany, jako jsou paseraky prepraveni migranti,
jakoZ i o ty, jejichZ postaveni nebo divod pohybu nejsou podle mezindrodniho préva kon-
krétné definovany, jako jsou tfeba mezinarodni studenti. IOM vsak zarover upozorriuje, zZe
na mezinarodni Urovni neexistuje univerzalné uznavana definice migranta (IOM 2019).

Odhadovany absolutni poéet mezindrodnich migrantd ma stoupajici tendenci od 60. let minulé-
ho stoleti a mezi lety 1960 a 2017 se témé&F ztrojnasobil — vzrostl ze 75 miliond na 214 miliond
mezinarodnich migrantt. Av8ak pomér absolutniho po¢tu mezinarodnich migrantl vi¢i celkové
svétové populaci za dané obdobi se az tak pfriliS dramaticky neménil - stoupl z 2,5 procenta na
3,4 procenta (podrobné&ji viz tab. 1).

Tabulka 1: Odhadované pocty mezinarodnich migrantti ve svété a jejich procentualni
podil na celosvétové populaci (1960-2019)

Odhadované pocty mezinarodnich Pomér mezinarodnich migrantd na

Sl migrantd (v milionech) celosvétové populaci (v procentech)
1960 75 2,5
1970 81 2,2
1980 99 2,2
1990 154 2,9
2000 176 2,9
2005 190 3,0
2010 214 3,1
2015 248 3,4
2019 272 3,5

Pozn.: Uvedena data v tabulce se vzdy vztahuji k 1. ¢ervenci daného roku.
Zdroj: Data z UNPD (2019)

Faktem vsak je, Ze skuteény rozsah mezinarodni migrace na globdlni Grovni zUstava ne zcela
znadmy, protoze celd fada migra¢nich pohybl neni registrovanych.

Na regionalni Urovni maji dlouhodobé& nejvét&i polet migrantd evropské staty, Kanada,USA
a Asie. Nejvétdiho narlstu v poslednich letech zaznamenala Asie diky migraénim proudim do
zemi Perského zalivu a diky syrské obcanské valce (viz tabulka 2). Nejvétsi podil imigrantl véak
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maji na svych Uzemich Australie a Oceanie (a nejedna se jen o populacné nejvétsi staty toho-
to regionu) a opét Kanada a USA. Evropskou populaci dohromady tvofi imigranti z vice nez 10

procent.

Tabulka 2: Odhadované pocéty mezinarodnich migrantd ve vybranych regionech a je-
jich pomér k celkové populaci ve vybranych letech

Odhadované pocéty mezinarodnich Pomér mezinarodnich migrantd na

Zeméd migrantd (v milionech) celkové populaci (v procentech)
2000 2010 2019 2000 2010 2019

Evropa 56,3 70,7 82,3 7,7 9,6 11,0

Asie 49,2 65,9 83,6 1,3 1,6 1,8

Australie

a Oceanie 5,4 7,1 8,9 17,2 19,4 21,2

Latinska

Amerika 6,6 8,2 11,7 1,3 1,4 1,8

a Karibik

Afrika 14,8 17,0 26,5 1,8 1,6 2,0

Severni

Amerika 40,4 51,0 58,6 12,9 14,9 16,0

Zdroj: Data z UNPD (2019)

V tomto sméru je zajimavy udaj, Ze zatimco 71 procent emigrant( ze subsaharské Afriky
Zije v jiné zemi tohoto regionu, zasilaji pouze 31 procent vsech registrovanych remitenci
pfichdzejicich do subsaharské Afriky. Ddvodem jsou vys$si droveri pfijmG mimo Afriku, vyu-
Zivani neformainich remitencénich kandlG v rémci tohoto regionu a vysoka mira pfeshraniéni
migrace v Africe (Gagnon 2018).

Podivame-li se na statis-
tické udaje pocCtu migran-
td z pohledu ekonomické
vykonnosti cilovych zemi,
nejvétdiho podtu imigrantd
v absolutnich poctech i po-
méru k celkové populaci
dosahuji zemé s vysokym
prijmem (podrobnosti viz ta-
bulka 3), coz dokazuje velmi
vyznamnou Ulohu ekono-
mickych faktord v migraé-
nich procesech. Mezi roz-
vojovymi zemémi hraji ¢im
dal tim ddlezit&j&i roli zemé
s vyssim stfednim pfijmem,
kde je v soucasné dobé nej-
vétsi pocet imigrantd.

© B

Populaéni rlst ve vét&in& zemi s vysokym prijmem je dlouhodobé zavisly na imigraci, bez niz by
pocet obyvatel téchto zemi dlouhodobé klesal. V roce 2000 pocet 100 miliont imigrantl v té&chto
statech tvoril priblizné 10 procent z celkové populace. V roce 2019 se tento pocet zvysil na pocet
176 miliond a pomé&r imigrantd na celkové populaci t&chto zemi na Groveri 14 procent.
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Tabulka 3: Odhadované pocty mezinarodnich migrantl ve skupinach zemi dle ekono-
mické vykonnosti ve vybranych letech

Odhadované pocty mezinarodnich Pomér mezinarodnich migrantli na
migrantd (v milionech) celkové populaci (v procentech)

2000 2010 2019 2000 2010 2019

Zemeé

Zemé
s vysokym 103,0 144,3 175,8 9,3 12,1 14,0
pFijmem
Rozvojové
zemé

- Zemé

s nizkym 9,0 10,0 13,1 1,9 1,7 1,7
prijmem
- Zemé

S nizsim
stfednim
pfijmem
- Zemé

s vySSim
stfednim
prijmem

70,1 75,9 95,4 1,4 1,6 1,9

26,5 25,7 28,0 1,2 1,0 0,9

34,6 40,2 54,3 1,5 1,6 2,1

Zdroj: Data z UNPD (2019) a vlastni vypocty

NejviditelnéjSim projevem zmény v globalnich migracnich tocich je dnes zintenzivnéni migrace
mezi rozvojovymi zemémi (tzv. globalniho Jihu) do té miry, Ze v roce 2017 tento proud pred-
stavoval 38 procent z celkového podtu mezinarodnich migrantl (tzv. Jih-Jih migrace) (UNPD
2017). V roce 2017 pobyvalo v rozvojovych zemich témé&f 98 milioni mezinarodnich migrantd
narozenych v rozvojovych zemich, zatimco dle IOM (2016) to v roce 2013 bylo 82,2 milionu.
V roce 2017 mélo bydli§t& v zemich globalniho Severu pfiblizn& 90 miliont migrant( narozenych
v rozvojovych zemich, jak je mozné vidét v tabulce 4.

Tabulka 4: Migrac¢ni proudy mezi rozvinutymi (Sever) a rozvojovymi (Jih) zemémi
Vv roce 2017

Pocet mezinarodnich migrantt Pomeér z celkového poctu

Smér (v milionech) mezinarodnich migrantd
(v procentech)

Jih » Jih 97,9 38

Jih » Sever 90,2 35

Sever » Sever 54,1 21

Sever » Jih 15,5 6

Zdroj: UNPD (2017) a vlastni vypocty

Vétdina mezinarodnich migrantd Zije v relativné malém poctu zemi. V roce 2017 Zilo vice neZ 50
procent vdech mezindrodnich migrantd na svété pouze v deseti zemich, zatimco pouze dvacet
zemi hostilo 67 procent celosvétového po¢tu mezinarodnich migrantl (IOM 2018).

V absolutnim ¢&islech dosahovaly v roce 2019 nejvy$diho po¢tu mezinarodnich migrantl (imi-
grantl) USA (cca 51 miliont imigrantd), zemé& zapadni Evropy (pf. Némecko - 13 mil., Velka
Britanie 10 mil., Francie 8 mil.), staty Perského zalivu (pf. Saudska Arabie - 13 mil., SAE - 9
mil.) a Rusko (12 mil.), podrobnosti viz tabulka 5. Ovéem nejvy$si podil migrantl ve své popu-
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laci z této skupiny zemi ve stejném roce mély jednoznacné zemé Perského zalivu. Populaci Spo-
jenych arabskych emiratl (SAE) tvori témé&F z 90 procent imigranti, u Saudské Arabie je tento
podil 38 procent. Nejvyssi podil mezi nejvice rozvinutymi zemémi ma Australie s mirou témér 30
procent. Na opacném polu mezi nejvice rozvinutymi zemémi stoji Japonsko s pomérem imigran-
td na Urovni dvou procent diky své dlouhodobé vysoce restriktivni imigraéni politice.

Tabulka 5: Odhadované pocty mezinarodnich migrantti ve vybranych zemich a jejich
pomér k narodni populaci ve vybranych letech

Odhadované pocty mezinarodnich Pomér mezinarodnich migrantd na

Zemé migrantd (v milionech) celkové populaci (v procentech)
2000 2010 2019 2000 2010 2019
USA 34,8 44,2 50,6 12,4 14,3 15,4
Némecko 9,0 9,8 13,1 11,0 12,1 15,7
Francie 6,3 7,3 8,3 10,6 11,6 12,8
Kanada 5,5 6,8 8,0 18,0 19,8 21,3
Velka 4,7 7,1 9,6 8,0 11,2 14,1
Britanie
Australie 4,4 5,9 7,5 23,1 26,6 30,0
Italie 2,1 5,8 6,3 3,7 9,8 10,4
Spanélsko 1,7 6,3 6,1 4,1 13,4 13,1
Japonsko 1,7 2,1 2,5 1,3 1,7 2,0
Saudska 5,3 8,4 13,1 25,5 30,7 38,3
Arabie
Spojené 2,4 7,3 8,6 78,1 85,6 87,9
arabské
emiraty
(SAE)
Rusko 11,9 11,2 11,6 8,1 7,8 8,0
Jiz. Afrika 1,0 2,1 4,2 2,3 4,1 7,2
(JAR)

Zdroj: Data z UNPD (2019)

Pro zajimavost a srovnani, v Ceské republice z{stava pocet mezindrodnich migrantli cca 512 tisic
a jejich pomér k narodni populaci 4,8 procent (UNPD 2019).

3. Strukturalni sily podporujici migraci a jejich ekonomické faktory

KdyZ zkoumame pFiciny migrace, dochazime ke kli¢ové otdzce: Co zplsobuje migraci? Co jsou
primarni strukturalni sily podporujici migra¢ni procesy? A proc vétsina populace nemigruje?

Na rozhodnuti migrovat Ize nahlizet jako na vysledek zvazeni nakladd a vynos( jedincem
& domadcnosti, ktefi migraci posuzuji z Fady rdznych Uhld. Pokud se jevi jako vyhodnéjsi
migrovat nez zdstat, voli migraci jako svou Zivotni strategii. A pokud se nabizi vice cilovych
destinaci, vybiraji tu, ktera poskytuje nejvyssi zisk (v sirsim vyznamu, nejen vyse vydélku,
ale napriklad také nizsi naklady na dopravu a pobyt, pFitomnost viastni komunity, lepsi po-
zice na trhu prace aj.), at uz na drovni vnitrostatni nebo mezindrodni.

V soucasnosti neexistuje z4dna jednotnd teorie, kterd by komplexné vysvétlovala pticiny, pribé&h
a dUsledky mezindrodni migrace. Neexistuje ani 24dna tendence takovou metateorii vytvofit.
Pri¢inou podle Drbohlava a Uherka (2007) je fakt, ze migrace obyvatel je Siroce podminény
proces, ktery je &asto ovlivnény komplexem mnoha vnitinich i vnéj&ich faktorl. Proto existuje
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pouze fragmentovany soubor teorii a konceptl, které vétsinou vznikly izolované a na zakladé
rozdilnych pFistupt k dané problematice, v riizné dobé a v rlznych vé&dnich disciplindch. Massey
(1993) pfipomina, Ze zajimavé na jednotlivych teoriich/konceptech je to, ze i kdyz vysvétluji
stejnou véc (priciny toho, pro¢ lidé migruji) dochazi ¢asto k velmi odli§nym zavériim na zdkladé
svych vlastnich pfedpokladl, konceptd a metodologickych rdmca.

Reuveny (2005) tvrdi, ze
uvedeny model néakladd
a ziskl musi ¢elit dvéma za-
kladnim namitkam. Zaprvé
predpoklada, ze jedinci voli
mezi moznosti migrovat,
& zUstat. Mnoho lidi je ale
k migraci Zivotnimi okol-
nostmi vlastné prinuceno,
v jejich pripadé je migrace
skutecné nedobrovolnd. Na-
vic vySe zminény koncept
nerozliSuje mezi vnitrostat-
ni migraci a migraci pres
hranice statu/statd. Tyto
migracni pohyby se ale lisi,
napriklad pravé rozdilnymi
naklady.

Autor této kapitoly identifikoval pét z uvedenych migracnich teorii/konceptd, které se nejvice
vztahuji k rozvoji, resp. paradigmatu rozvoje (viz tab 6).
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Tabulka 6: Prehled migracnich teorii, které maji vztah k rozvoji

Migracni teorie

Push/pull model
a neoklasicka ekonomicka
migracni teorie

Nova ekonomie pracovni
migrace (NELM)

Teorie svétového systému

Teorie kumulativni
pric¢innosti

Teorie migracnich siti
a transnacionalniho
(socialniho) prostoru

Vztah k tématu migrace a rozvoj (hlavni body)

»

»

¥

»

¥

»

¥

»

¥

»

¥

»

¥

»

¥

»

¥

»

¥

»

¥

»

¥

»

¥

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

»

Vyznamnou roli hraji strukturalni sily, které podporuji emigraci ze
zdrojovych zemi (tzv. push faktory) a které podporuji imigraci do
cilovych zemi (tzv. pull faktory),

mezinarodni migrace a navrat migrantd je pozitivni prvek rozvoje,
remitence jsou vyznamny faktor stimulujici ekonomicky rdst,
zvy3eni prijmQ a zlep3eni kvality Zivota,

mezinarodni migrace ve velkém méritku prispiva k rychlému,
ekonomickému rlstu v zemich plvodu i cilovych ekonomikach.

Migracni procesy jsou vysledkem reakce domacnosti na riziko
ztraty & snizeni prijmQ a snahou o diverzifikaci takového rizika,
remitence slouzi jako pojisténi pro domacnosti v prostredi, kde
neexistuje privatni pojisténi (nebo je moc drahé), narodni socialni
systém ¢i jiné vladni programy,

remitence jsou hlavnim dlvodem pro migraci a zdrojem pro rozvoj,
remitence jsou mnohem ddleZit&jsi nastroj rozvoje nez samotny
navrat migrantQ.

Hlavni pFi¢inou migrace obyvatel je vykofistovani rozvojovych
zemi (byvalych kolonii) ze strany hospodarsky rozvinutych zemi
(byvalych kolonialnich velmoci) formou emigrace kvalifikovanych
migrantd (brain drain).

migrace je vnimana jako ,Ut&k z bidy", kterou zptsobuje globalni
expanze kapitalistického systému,

mezinarodni migrace je zdroj lidského kapitalu pro rozvoj
industrializovanych zemi, které potfebuji levnou pracovni silu,
migraci obyvatel z periferii do center podporuje nemoznost vyuzit
ekonomicky potencial (talent) migranta ve zdrojovém regionu.

Pozitivni rozvojové efekty migrace nedostatecné vyvazuji negativni
dopady a rozvojové zemé tak zazivaji dlouhodobou zaostalost
namisto rozvoje,

,syndrom migrace®- migrace prohlubuje zaostalost a ta zplsobuje
dalsi migraci (a remitence jsou manifestaci tohoto vztahu),

tzv. odliv svalG (brawn drain) je rozsahla emigrace fyzicky
schopnych a vykonnych mladych muzd (zejména) z venkova, ktefi
zde pak chybi v zemédélstvi i v femesIné vyrobé,

migrace podporuje nerovnost uvnitt komunit v zemich plvodu,
paradoxné prostfednictvim prinosl, které z ni mohou plynout (pF.
remitence, kvalitnéjsi vzdélani, vétsi prehled, ziskané zkusenosti,
kvalifikace),

migranti jen zfidka investuji své penize do podnikani v zemich
svého plvodu a remitence slouzi predeviim k dobte viditelné
spotiebé, vystavbé bydleni, zplsobuji inflaci v t&chto ekonomikéach,
pozitivni dopady migrace jsou jen docasné a kratkodobé,

migrace méni sociokulturni integritu dané komunity (spolecnosti)

a jeji efekty prispivaji ke vzniku ,migracni kultury", kdy je
budoucnost mladych obyvatel spatfovana primarné v emigraci,
migrace se tak stava nutnosti i statusem zaroven.

Migraéni procesy v ramci transnacionalniho prostoru srovnavaji
rozdily mezi regionem plivodu a cilovou destinaci,

v soucasnosti probihd migrace osob opakované (v periodé
nékolikrat do roka) s moznosti dlouhodobého udrzovani vazeb

a kontaktd,

soucasné zplsoby migrace stiraji rozdily mezi kategoriemi
permanentni migrace, do¢asna migrace, navrat migrantd,
Ltransmigranti® jsou lidé Zijici v transnacionalnim prostoru, ,mezi*
vice zemé&mi, transnacionalnim zplsobem Zivota,

migranti mohou udrzovat transnacionalni vazby, aniz by se nutné
museli vracet do domovského statu, a tyto vazby mohou trvat

i vice nez jednu generaci.

Zdroj: podle de Haas (2010), vlastni vyzkum
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4. Nejdrive migrace a pak rozvoj. Anebo je to jinak?

Podle de Haase (2010) proSly migracni teorie zna¢né rozporuplnym vyvojem ve vztahu k para-
digmatu rozvoje, ktery ovéem do zna¢né miry odpovidal promé&ndm a kontrastnim piistupim
v socialnich védach obecné. De Haase pfimo pise o ,kyvadlovych vykyvech" od optimistického
pojeti v 50. a 60. letech, k neomarxistickému pesimismu v 70. a 80. letech a navratu ke spiSe
optimistickému pohledu v 90. letech a po roce 2000. Optimismus se v této souvislosti zjednodu-
Sené projevuje jako potvrzovani pozitivniho vlivu migrace na rozvoj, naopak pesimismus nazna-
¢uje, Ze migrace nejen rozvoji neprospivéa, ale dokonce mize prohlubovat chudobu a nerovnost.

Z pohledu rozvojovych studii je ddlezité védét, které teorie/koncepty nabizeji vysvétleni,
proC jsou ekonomicky rozvinuté zemé atraktivni pro imigranty. Podle Massey a kol. (1998)
nabizi nejdilezitéjsi objasnéni teorie svétovych systém( rozebirajici sily, které podporuji
emigraci z rozvojovych zemi. Kromé této teorie nabizi dalsi vysvétleni jesté teorie segmen-
tovaného pracovniho trhu a neoklasicka makroekonomie. Teorie socialniho kapitalu a teorie
svétovych systém( se snaZi objasnit, jakym zplsobem vznikaji a funguji strukturalni vzta-
hy, které spojuji rozvojové a rozvinuté regiony ve vztahu k mezinarodni migraci. Neoklasic-
ka ekonomie a nova ekonomie pracovni migrace pracuji s volitelnosti a motivacemi lidi, ktefi
se stavaji mezinarodnimi migranty, zatimco teorie kumulativni pfi¢innosti popisuje, jakym
zplsobem mezinarodni migrace podporuje zmény v osobnich motivacich a v zdrojovych,
cilovych a jinych zainteresovanych strukturach, jez dodavaji migraci dynamické viastnosti
a charakter nikdy nekonéicich procesd.

Ovsem de Haan (1999) na zakladé analyz empirickych studii upozornuje na skutecnost, ze neni
mozné zobecnovat migracni charakteristiky nebo dopady migrace v SirSim kontextu rozvoje,
nerovnosti nebo chudoby. Uvadi pfiklad rozvojovych studii, které ¢asto ignoruji migraci jako vy-
znamny faktor rozvoje venkova ¢i zemédélstvi a stejné i migraci za praci jako vyznamny zdroj
prijmu. Dale kritizuje fakt, Ze v Evropé je migrace ¢asto vnimana jako vysledek vykofenéni ven-
kova v rdmci procest industrializace, akoli procesy migrace byly spole¢nou souéasti evropského
hospodarstvi jesté pred industrializaci. Demuth (2000) vsak uvadi, Ze evropska civilizace je vice
¢i méné usazena od dob starovékého nomadstvi, snad s vyjimkou emigrace do kolonii. A tak se
evropské ,hluboké zakorenéni*, podpofené navic i nevolnictvim a nemoznosti se stéhovat, stalo
normou. Migrace tak byla vnimana jako néco mimoradného a problematického.

De Haan (1999) dale uvadi, Ze migraci obyvatel nelze povaZovat pouze za ekonomickou
reakci na existenci push a pull faktord, protoZe zakonitosti migrace jsou dany socidlnim
a kulturnim prostfedim, které je ovlivnhéno mistnimi zvyky a ideologiemi. Ustfednim bodem
de Haanovych studii je myslenka o tom, Ze migrace nejsou obvykle izolovany od historie
dané spolecnosti. Migrace je bezné soucasti populacnich strategii preziti a je také zabudova-
na ve strategiich jednotlivych spolecnosti, které slouzi pro ziskani obzZivy. Specifické formy
migracim davaji také sociokulturni struktury. Migraéni moznosti volby nejsou oteviené pro
vsechny. Jsou limitovany systémy vztah( obyvatel, pfedchozimi migracemi a rdznymi soci-
alnimi institucemi, které urcuji velikost jejich rozsahu, kdo miZe migrovat a z které oblasti.
To také znamenad, Ze zisky z migrace nejsou distribuovany rovnomérné (de Haan 1999), viz
napfiklad remitencni prijmy.

Dobrym ptikladem tohoto pojeti je tzv. cirkula¢ni migrace, tedy proces, kdy se migranti opako-
vané vraceji docasné do zemé jejich plvodu, pfipadné se vraceji periodicky. Pfedpokladem pro
tento fenomén je fakt, Ze migranti si zachovavaji blizky vztah k mistu svého plvodu, dilezita je
i vzdalenost a dopravni moznosti, stejné tak jako poptavka po praci a zivotni podminky v misté
migrace. Migrace je v tomto pojeti vnimana jako ,diversifikacni* strategie, kdy si migrant na-
priklad ponechava vlastnictvi zemédélské pldy v mist& plvodu a sezdnné se necha najimat na
praci ve mésté ¢&i zahranidi.
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5. Zavérecné poznamky

Jak je mozné vy¢ist z vySe uvedenych statistickych Udajd, v poslednich letech po skonéeni
globalni ekonomické krize mezinarodni migrace zaziva urcitou akceleraci. Celkovy pocet mezi-
narodnich migrantl vyrazné roste, zvy$uje se i jejich podil na globalni populaci. Zatimco tradi¢-
nich imigraéni zemé& z{stdvaji vice méné& shodné, patrné zmény Ize identifikovat v migra&nich
proudech, zménach migracnich politik a remitencnich tocich (jez jsou obsahem dalsSich ¢asti této
publikace).

Socialni v&dy nevychdzi pti studiu migrace a jejich dopadd na rozvoj ze spoleéného paradigmatu,
ale z vice konkurenénich teoretickych pohledd roztfist&nych v rlznych védnich oborech a ideo-
logiich. I pres skutecCnost, Ze teorie pojimaji pri¢inné procesy v tak odliSnych Urovnich analyzy
- jednotlivec, domacnost (rodina, komunita), narodni a mezinarodni - nelze se o nich apriori do-
mnivat, Ze jsou z podstaty neslucitelné. Z pohledu problematiky migrace a rozvoje je podstatné
konstatovani Massey a kol. (1997) o tom, ze jednotlivci jednaji tak, aby maximalizovali pfijmy
na podporu Usili rodiny (komunity), jez se snazi minimalizovat ekonomicka rizika a navysit tak
svij kapital formou remitenci.

Velmi dlleZitou roli hraji podminky, za kterych k mezinarodni migraci dochazi. Naptiklad fungo-
vani komunikacnich, remitenc¢nich a migracnich siti propojujicich pfistéhovalce, byvalé migranty,
mistni obyvatelstvo nebo domacnosti v misté plivodu. DlleZity mze byt i historicky vyvoj a me-
zinarodni vztahy mezi pfijimajicimi a vysilajicimi staty.

V tomto sméru je zajimava zprava OECD (2018) o perspektivach globalniho rozvoje. Ta varuje
pred Uskalim premistovani bohatstvi a klade ddraz na podporu sociélni soudrznosti, pfizplsobeni
primyslovych politik, zvy$eni produktivity a vyuZiti migrace pro rozvoj s ohledem na novou me-
zinarodni realitu. Podle této zpravy globalni financ¢ni a uprchlické krize vyvolaly nebo prohloubily
socialni stres v mnoha zemich po celém svét&, co? zplsobilo test sily novych globalnich motor{
rlstu a podporu multilaterality a globalizace. Autofi této zpravy doporucuji viddam rozvojovych
zemi posilit své systémy zaméstnanosti a socialni ochrany, investovat do mékké a tvrdé infra-
struktury, diverzifikovat své hospodarstvi a propojit jeho jednotlivé ¢asti a integrovat migraci do
svych rozvojovych strategii. Zde je mozné vidét dosud nevyuzity potencial pro rozvoj ekonomic-
ky chudsich zemi. Nicméneé tyto strategie musi byt adekvatné doplnény imigra¢nimi a rozvojovy-
mi politikami rozvinutych zemi, které nesmi klast zbyte¢né zabrany vhodnym imigra¢nim prou-
ddm, a naopak by mély podpofit rozvojovy potencial imigrace do svych ekonomik vyhovujicimi
rozvojovymi programy a strategiemi.
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